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POZNATKY STATNEHO DOZORU V LESOCH
K PROBLEMATIKE OCHRANY SMRECIN

Peter Buncak « Augustin Chovanak « Marian Futak

Krajsky lesny trad v Ziline vykonava $tatnu spravu lesného hospodérstva na tizemi Zilinského
kraja, ktory z lesnickeho hladiska patri medzi najvyznamnejsie kraje Slovenska. Do jeho prirodne
rozmanitého uzemia zasahuju orografické celky Kysuckych Beskyd, Oravskych Beskyd, Kysuckej
Vrchoviny, Javornikov, Oravskej Magury, Strazovskych Vrchov, Malej Fatry, Velkej Fatry, Ziaru,
Kremnickych Vrchov, Nizkych Tatier, Cho¢skych Vrchov a Zapadnych Tatier, v ktorych problém
s ochranou smre¢in v st¢asnosti predstavuje jednu z hlavnych lesnickych vyziev. Vymera Zilin-
ského kraja je 680 700 ha a lesnatost je 55,5 %. Smrek je najviac zasttipenou drevinou v Zilinskom
kraji s podielom 64,06 % (pre porovnanie buk ako druhd najviac zastipena drevina tvori podiel
18,96 %). Rozmanitost a vzacnost prirodnych hodnét izemia oddvodnuje opodstatnenost jeho
osobitnej ochrany. Na tizemi kraja sa nachadzajua alebo do neho zasahuju Styri narodné parky a tri
chranené krajinné oblasti. Celkovo podiel chranenych tzemi so stupfiom tzemnej ochrany vySsim
ako prvym na lesnych pozemkoch Zilinského kraja predstavuje viac ako 50 % podiel.

Krajsky lesny trad v Ziline v ramci svojej ¢innosti riadi sedem obvodnych lesnych tradov a do-
zerad na vykon ich ¢innosti. Obvodny lesny trad kona a rozhoduje v administrativnopravnych ve-
ciach samostatne. Krajsky lesny urad v Ziline v roku 2009 vykonal §tatny dozor v smre¢inéch v ob-
lasti Kystic v obvode Lesného hospodérskeho celku Cadca s celkovou vymerou lesnych pozemkov
29 220 ha. V ramci §tatneho dozoru bolo v tomto obvode lesov hodnotenych 294 jednotiek priesto-
rového rozdelenia lesa (JPRL) s vymerou 2 825 ha. Z uvedeného po¢tu hodnotenych JPRL boli po-
ru$enia zdkonnych ustanoveni zistené v 53 JPRL. NiZ§ie uvadzané skusenosti zo §tatneho dozoru
nevyplyvaju len z poznania $tatneho dozoru vykonaného Krajskym lesnym uradom v Ziline v roku
20009, ale i dozorov z predchadzajucich obdobi a skisenosti jednotlivych obvodnych lesnych tra-
dovv Zilinskom kraji.

Pravna uprava a ochrana smrecin

Ustava Slovenskej republiky v ¢l. 2 vymedzuje pravomoc $tatnych organov konat iba na zakla-
de Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovuje zakon. Dalej ustanovuje, Ze
kazdy moze konat, ¢o nie je zadkonom zakazané, a nikoho nemozno nutit, aby konal nieco, ¢o zakon
neuklada. Uvedené ustanovenia mozno vyjadrit znamymi zdsadami prava — vSetko je dovolené, o
zakonom nie je vyslovne zakdzané a osoby uplatiiujiice Statnu moc moZu konat iba to, ¢o im zakon
vymedzuje.

V kontexte vySSie uvedeného zadkladny ramec pre vykonavanie Statneho dozoru zo strany
krajskych lesnych tiradov a obvodnych lesnych tradov je zakotveny v ustanoveni § 62 zakona
&.326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov (dalej len zakon o lesoch). Statny dozor je
tu definovany ako opravnenie organov Statnej spravy lesného hospodarstva v ramci svojej izem-
nej poésobnosti sledovat, zistovat a kontrolovat, ako sa dodrziava tento zakon a osobitné predpisy,
v8eobecne zavidzné pravne predpisy vydané na ich vykonanie a rozhodnutia vydané na ich zaklade.

Pri vykone $tatneho dozoru $tatny organ konfrontuje u dozorom dotknutej osoby stav ziste-
ny v ,teréne“ s dal§imi skutocnostami a jednotlivymi ustanoveniami upravujicimi jej prava a po-
vinnosti pri hospodareni v lesoch. Vo vézbe na problematiku stivisiacu s ochranou smre¢in sa to
predovsetkym ustanovenia zadkona o lesoch a jeho vykonavacich vyhlasok. V tejto savislosti upo-
zorniujeme predovSetkym na vyhlasku €. 453/2006 Z. z. o hospodarskej Gprave lesa a ochrane lesa.
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V suwvislosti so zalestiovanim ploch po tazbach vo védzbe na pouzity reprodukény material je to zakon
€. 217/2004 Z. z. o lesnom reprodukénom materidli a o zmene niektorych zakonov. Pri hodnoteni
stavu lesa vo vztahu k zdkonnym zasadam ochrany lesov Krajsky lesny trad v Ziline spolupracuje
avyuziva odbornt pomoc organu $tatnej odbornej kontroly ochrany lesa. Okrem vysSie uvedenych
legislativnych predpisov je cely rad dal$ich, ktoré priamo nie st konfrontované pri vykonavani Stat-
neho dozoru, ale vyznamne mdzu ovplyviiovat obhospodarovanie lesnych pozemkov, napr. zakon
¢€.543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Zistenia a skusenosti Statneho dozoru s ochranou smrecin

So zretelom na nazov nasho prispevku sa v dalSom zameriame na skdsenosti §tatneho dozoru,
ktoré poukazuju na problémy v ochrane lesov. Nebudeme uvadzat pozitiva, ktoré boli v stvislos-
ti s ochranou lesa u hodnotenych obhospodarovatelov zistené vo va¢Som rozsahu ako porusenia
zékona. Analyza nedostatkov, uvedomenie si ich podstaty a pri¢in, neposledne motivacia k ich od-
stranovaniu moze prispiet k cielu, ktorym je zlepSenie zdravotného stavu lesnych porastov a to nie
len tych, s prevahou zastupenia dreviny smrek.

— §230ds. 5,6§ 28 ods. 1 pism. ¢) zdkona o lesoch — obhospodarovatel lesa je povinny v zaujme
ochrany lesa prednostne vykonat ndhodnu tazbu tak, aby nedoslo k vyvinu, Sireniu a premno-
Zeniu Skodcov a prednostne odstranovat z lesnych porastov choré a poSkodené stromy, ktoré
mozu byt zdrojom zvySenej pocetnosti biotickych Skodlivych ¢initelov, okrem Gzemi s piatym
stupnom ochrany. Ak je ndhodna tazba v rozsahu na ktorej vykonanie do Siestich mesiacoch od
jej vzniku obhospodarovatel lesa nema4 sily a prostriedky, vypracuje navrh harmonogramu na
jej vykonanie.

— Z pohladu $tatneho dozoru sa jedna o povinnosti, pre ochranu smrekovych lesnych porastov
v suvislosti s ich aktualnymi problémami za najvyznamnejsie, ktoré obhospodarovatelia lesov
pri ochrane smrecin porusuji naj¢astejsie, resp. ich plnenie je z pohladu ochrany lesa nedo-
stato¢né, ¢o sa v kone¢nom dosledku negativne prejavuje na premnoZeni podkorneho hmyzu.
Predovsetkym sa jedna o neskoré vykonanie nahodnej tazby stromov naletenych podkérnym
hmyzom (aktivnych chrobaciarov), chorych a poskodenych stromov, ktoré mozu byt potenci-
alne zdrojom zvySenej pocetnosti biotickych Skodlivych ¢initelov. Opakovane bolo zistované
zanedbavanie spracovavania roztrusenej kalamity a zameranie kapacit na spracovavanie len
sustredenej kalamity, s poukazovanim na ekonomicku efektivnost. S hodnotenim dodrziava-
nia predmetného ustanovenia stvisia aj zistenia o nedostato¢nej alebo absentujlicej asanacii
napadnutych spilenych stromov a porastovych zvyskov (mechanicky, chemicky). V pripade 5.
stupnia ochrany sa nedostato¢ne vyuziva ustanovenie § 28 ods. 3 zakona o lesoch vo vizbe na
ustanovenie § 43 ods. 5 vyhlasky ¢. 453/2006 Z. z. o hospodarskej tprave lesa a ochrane lesa,
teda vypracovanie navrhu opatreni prislusnym odbornym lesnym hospodarom v ochrannych
pasmach a realizacia tychto opatreni organizaciou ochrany prirody, ktora za ich vykonanie pri
ddslednom dodrzani stanoveného postupu nesie aj pravnu zodpovednost.

— Nedodrziavanie rezimu ochrany lesa podla vysSie uvedenych ustanoveni v synergii s dals§imi
pric¢inami, ktoré vedu k oslabeniu smrecin, ¢asto usti do zna¢ného rozmachu vyvoja podkor-
neho hmyzu. RieSenia tychto situacii sa ststreduju na vykonavanie ndhodnych tazieb v lehote
do Siestich mesiacov, resp. v lehotach podla harmonogramov ndhodnych taZieb, ¢o len malo
suvisi s ochranou lesa proti biotickému Skodlivému Cinitelovi, ale je len rieSenim ddsledkov jeho
pdsobenia. V predmetnej suvislosti uvadzame, Ze boli zistené aj viaceré pripady, ked vykona-
nie nahodnej tazby bolo realizované s viac ako jednoro¢nym odstupom od zaciatku pdsobenia
Skodlivého Cinitela.

— Dalsie analyzované ustanovenia zakona o lesoch svojim vyznamom v ochrane smreéin nedosa-
huju dolezitost vyssie uvedenych, v niektorych pripadoch vSak mozu ochranu smrecin ovplyv-
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novat vyznamnejsie, resp. sposobovat situaciu suvisiacu s nedodrzanim rezimu ochrany, resp.
naopak vytvarat predpoklady pre stabilitu a odolnost lesnych ekosystémov.

§ 23 ods. 3 zakona o lesoch — vykonavatel tazby je povinny po ukoncéeni tazby narusenu lesnu
pddu, lesny porast a prilahlé stromy oSetrit takym sposobom, aby nedochadzalo k ich dalSiemu
poskodeniu.

Uveden¢ ustanovenie je v praxi doposial uplatiiované minimadlne, a tak predovsetkym tazbou
poskodené korenové nadbehy a bazalne casti kmenov ostavajucich stromov sa stavaju nachylné
pre infikovanie drevokaznymi a parazitickymi hubami, nakolko zvd¢$a nedochadza k v¢asné-
mu oSetreniu ran vhodnymi ochrannymi prostriedkami.

§ 28 ods. 1, § 28 ods. 1 pism. b) zakona o lesoch — obhospodarovatel lesa je povinny vykonavat
preventivne opatrenia s cielom predchadzat poskodeniu lesa a vykonavat ochranné a obranné
opatrenia pred Skodami sposobovanymi Skodlivymi Cinitelmi, najmé vykonavat preventivne
opatrenia na zabranenie nadmerného rozsirenia biotickych §kodlivych ¢initelov, zabezpecenie
stability a odolnosti lesnych porastov.

V ostatnom obdobi rezonuje aj v odbornej verejnosti rozdielny nazor na povinnost vykonavania
precistiek a prebierok. V tejto suvislosti evidujeme zna¢ny narast lesnych porastov, v ktorych
nebola vychova lesa zo strany obhospodarovatela lesa vykonana (predovsetkym v porastoch
s vekom do 50 rokov). Uvedené sa jednoznacne prejavuje na stave dotknutych lesnych porastov
u ktorych dochadza k tendencii nevyvazeného hrabkového a vyskového prirastku (zly tihlost-
ny koeficient), zhorsovaniu priestorovej a druhovej Struktiry a ohrozeniu ich statickej stability
a odolnosti. Takyto stav v8ak povaZujeme za nie v sulade s vy$Sie uvedenym ustanovenim, a to
aj vo vézbe na ustanovenia § 42 ods. 1 pism. a, b, ¢) vyhlasky ¢. 453/2006 Z. z. 0 hospodarskej
uprave lesa. Precistky a prebierky do 50 rokov st su¢astou preventivnych opatreni na ochranu
lesa, ktorymi mozno efektivne ovplyviiovat ich budicu Strukturu a stabilitu, a preto je nalezité
7o strany organov Statnej spravy lesného hospodarstva vyZadovat ich vykonavanie v podmien-
kach, v ktorych st nevyhnutné na zabezpecenie stability a odolnosti lesnych porastov. V praxi
je ¢asto mylne a izolovane poukazované len na znenie § 21 zakona o lesoch, ktory pojednéava
o vychove lesa, nakolko zakon v tejto ¢asti nestanovuje povinnost vykonavania vychovy lesa.

§ 20 ods. 2, 6 zakona o lesoch — obhospodarovatel lesa obnovuje lesné porasty stanovistne
vhodnymi lesnymi drevinami s uprednostniovanim prirodzenej obnovy. Lesny porast vzniknu-
ty po obnove lesa je obhospodarovatel lesa povinny zabezpecit do dvoch az desiatich rokov od
uplynutia lehoty na zalesnenie.

Nedostatky pretrvavaju v niektorych oblastiach, kde napriek upozorneniam je v obnovnej
skladbe stale preferovany smrek pred ostatnymi drevinami. Vyskytuju sa aj zistenia o nezna-
losti prirodnych podmienok stanovista, ked napriek dobrym podmienkam pre dosiahnutie do-
stato¢ného podielu prirodzeného zmladenia smreka je vykonavana jeho umela vysadba (¢im
netimerne stdpa jeho podiel v obnovnej skladbe). Coraz ¢astejsie je zistovany trend poklesu
pestovnej ¢innosti, najmé absencia starostlivosti o narasty a kultury (ochrana proti burine, zve-
ri, prestrihdvky). V oblastiach, kde mé smrek svoje optimum sa zanedbavanim starostlivosti
o zachovanie druhovej $truktury, aj dobre zaloZena druhovo zmieSan4 kultira meni ¢asom na
rovnoroda smrecinu. Vo vicéSine pripadov je popisovany stav v obdobi vykonavania prvej pre-
rezavky uz nezvratny. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, Ze vo vztahu k rozsahu spraco-
vavanym ndhodnych taZieb sa pri zakladani lesa na kalamitnych plochach zvicsa jedna o velké
vymery holin, t. j. plochy so zna¢ne zmenenou mikroklimou. Vyssie uvedené déva predpoklad
na nedostatky v dosahovani kritérii pre zabezpecenie lesnych porastov podla § 26 vyhlasky
€. 453/2006 Z. z. o hospodarskej uprave lesa a ochrane lesa. Zalesnovanie velkych ploch po
realizovanych ndhodnych tazbach v kratkom ¢asovom intervale vytvara predpoklady pre vznik
lesnych porastov s malo diferencovanym vertikalnym ¢lenenim. V oddvodnenych pripadoch
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mozno na Ziadost obhospodarovatela lesa urcit osobitny harmonogram obnovy lesa na holine
tak, aby sa dosiahla diferencovana Struktuara, vyssia biologicka diverzita a ekologicka stabilita
buducich lesnych porastov.

§ 39 ods. 6 zakona o lesoch — dielec je zakladnou jednotkou na zistovanie stavu lesa, plano-
vanie, evidenciu a kontrolu hospodarenia vytvorenou najmé na zaklade vlastnictva k lesnému
pozemku s minimalnou vymerou 0,5 ha. Dielec je spolo¢nou vecou, ak sa nachadza na lesnom
pozemku alebo jeho ¢asti v spoluvlastnictve viacerych vlastnikov alebo spoluvlastnikov.

Jednym zo zavaznych problémov v uplatiiovani komplexnej a ucelenej ochrany lesa sa javi exis-
tencia viacerych odbornych lesnych hospodarov v dielci, resp. vykonavanie ¢innosti odborného
lesného hospodara len na ¢asti dielca. Z vySSie uvedeného ustanovenia nepochybne vyplyva, Ze
dielec je zakladnou planovacou, eviden¢nou a kontrolnou jednotkou v lese, ktorého hranice st
v teréne vyznacené. O hospodareni v dielci (pojem hospodarenie so spolo¢nou vecou zahrnuje
aj uzivanie spolo¢nej veci) rozhoduja spoluvlastnici rezimom podla ustanovenia § 139 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, ¢o predpoklada dohodu spoluvlastnikov alebo ak sa tato nedosiahne,
rozhoduje o hospodareni v dielci majoritna va¢sina. Odborné obhospodarovanie zahrnuje aj
zabezpecenie odborného lesného hospodara (§ 36 zakona o lesoch). Podla § 48 ods. 1 zadkona
o lesoch hospodar organizuje a usmernuje hospodarenie v lese. Pri tejto ¢innosti je zodpovedny
za plnenie povinnosti podla odseku 2 citovaného ustanovenia alebo vyplyvajucich z osobitné-
ho predpisu. Odborny lesny hospodar podla citovanej dikcie zakona vykonava svoju ¢innost na
uzemi celého dielca. Spoluvlastnici, ktorych vlastnicky podiel z vymery dielca tvori menSinu,
su v zmysle uvedeného povinni akceptovat rozhodnutie spoluvlastnikov s va¢Sinovym podie-
lom vymery dielca. Za dielec vedie odborny lesny hospodar len jednu evidenciu. Odborny lesny
hospodar organizuje a usmernuje hospodarenie vSetkych vlastnikov v dielci. Pokial v dielci vy-
kondavaju ¢innost viaceri odborni lesni hospodari to znamen4, Ze obhospodarovatelia lesa ne-
zabezpecili jeho hospodarenie v sulade s § 36 v kontexte s ustanovenim § 39 ods. 6 zakona o le-
soch. Pokial odborny lesny hospodar nevykondva v dielci ¢innost na zaklade dohody vSetkych
spoluvlastnikov alebo na zaklade rozhodnutia vac¢Siny je jeho ¢innost pravne spochybnitelna.
Rovnako nie je v stilade s uvedenymi predpismi vedenie lesnej hospodarskej evidencie, kedze
tato je vedend len na Casti dielca, pripadne len na Casti lesného porastu. Vo vacSine uvadzanych
pripadov odborny lesny hospodar obmedzuje svoju pésobnost na izemie vymedzené parcelou
EKN, ktorej hranica v teréne nie je identifikovana. Predmetnym uzemnym ¢lenenim posobnos-
ti odborného lesného hospodara neméze odborny lesny hospodar plnohodnotne zabezpecit pl-
nenie povinnosti podla ustanovenia § 48 ods. 2 zakona o lesoch.

§ 51 ods. 1 — s cielom vytvorenia podmienok na racionalne a efektivne spolo¢né hospodarenie
v lesoch §tat podporuje zdruzovanie vlastnikov ne§tatnych lesov, najmé vlastnikov lesov s ma-
lou vymerou

Pretrvavajuca rozdrobenost vlastnickych vztahov k lesnym pozemkom a neochota vlastnikov
zdruzovat sa pre zabezpecenie spolo¢ného hospodarenia v dielci, pripadne do vac¢sich celkov
sa negativne prejavuje v spdsobe obhospodarovania lesov. V ramci Zilinského kraja st ob-
lasti kde v dielci sa nachadza niekolko desiatok ba i stoviek vlastnikov — obhospodarovatelov,
pricom mnohi z nich maju bydlisko v inom regidne. Spornymi st vlastnicke hranice, v teréne
mnohokrat neidentifikovatelné. Vlastnici nie st stotozneni s hranicami dielcov, ktoré su v te-
réne vyznacené, nakolko v prevaznej miere ani hranice dielca nekopiruju vlastnicke hranice. Je
potom bezné, Ze v takychto pripadoch nie je efektivna komunikacia medzi vlastnikmi, flexibilita
a rychlost rozhodovania, ktora je v pripade ndhodnych tazieb tak potrebna. V pripade pridru-
Zenia spominaného pdsobenia viacerych odbornych lesnych hospodarov v dielci, je obhospoda-
rovanie takychto lesov velmi problematické. V tejto suvislosti je potrebné eSte uviest, Ze aj ked
zakonom €. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom
vo svojej tretej Casti (§ 21 az § 24) boli prijaté opatrenia proti drobeniu pozemkov predovsetkym
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pri dedi¢skych konaniach, st tieto ustanovenia v praxi ¢asto obchadzané s dosledkami dalSieho
drobenia vlastnictva k lesnym pozemkom.

— §1ods.2pism. azakona o lesoch —tucelom zakona o lesoch je zachovanie, zveladovanie a ochra-
na lesov ako zlozky Zivotného prostredia a prirodného bohatstva krajiny na plnenie ich nena-
hraditelnych funkcii.

— Vplyvom nadmerného posobenia biotickych skodlivych ¢initelov, fenoménu ,,hynutia smre¢in“
azanedbanim doslednej ochrany lesa vznikaji rozsahom velké plochy s uz uschnutymi lesnymi
porastmi. V praxi vznika problém, ako rieSit nasledny stav po uschnuti lesného porastu, pre-
dovsetkym ak obhospodarovatel lesa z akéhokolvek dovodu (napr. z ekonomického hladiska)
sa rozhodne ponechat uschnutu drevni hmotu na pni. Potrebné je rieSit otazky v savislosti
s evidovanim tazby, holiny a jej zalesnenia. Lesné pozemky s takymito porastmi neplnia pr-
vorady ucel zakona o lesoch, ktorym je zachovanie, zveladovanie a ochrana lesov ako zlozky
zivotného prostredia a prirodného prostredia na plnenie ich nenahraditelnych funkcii. Lesny
porast po uschnuti nespiia kritéria lesného porastu podla § 2 pism. b) zakona o lesoch, pretoze
nie je suborom rastucich drevin na lesnych pozemkoch. Obhospodarovatel lesa mdze ponechat
uschnuty lesny porast bez zasahu za predpokladu, Ze uz nemdze byt zdrojom Sirenia Skodlivého
Cinitela. Sucasne prijme opatrenia na odstranenie nasledkov pésobenia Skodlivého Cinitela, t. j.
napr. opatrenia na zaistenie bezpecnosti 0sob - napr. zakaz alebo obmedzenie vyuzivania lesov
verejnostou podla § 30 ods. 4 zakona o lesoch, priprava plochy na zalesnenie a nasledné zabez-
pecenie mladého lesného porastu. Odborny lesny hospodar v lesnej hospodarskej evidencii na
predmetnej ploche zaeviduje nahodnu tazbu (podla § 22 ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 326/2005
Z. z. 0 lesoch v zneni neskors$ich predpisov, nakolko ndhodnou tazbou su aj opatrenia na od-
stranenie nasledkov posobenia Skodlivych Cinitelov, v tejto suvislosti vid aj ustanovenie § 41
vyhl. ¢.453/2006 Z. z. 0 hospodarskej prave lesa a ochrane lesa) a nasledne zaeviduje aj plochu
na zalesnenie, pricom v ¢asti poznamka v porastovej evidencii tazieb a v porastovej evidencii
zalesnenia uvedie ,,suché drevo ponechané na pni, alebo v pripade spilenia uhynutych stro-
mov ,,drevo ponechané pri pni“. Zdoraziujeme, Ze holina na takejto ploche musi byt evidovana
najneskor do Siestich mesiacov od vzniku situécie sposobenej Skodlivym ¢initelom alebo podla
harmonogramu schvaleného prisluSnym obvodnym lesnym uradom. Na zaevidovanej holine
plynu lehoty na obnovu lesa na holine a zabezpecenie lesného porastu vzniknutého po obnove
lesa podla § 20 ods. 4 a 6 zakona o lesoch. Genéza vzniku takychto ploch je predmetom osobit-
ného posudenia prislusného obvodného lesného turadu predovsetkym vo vizbe na ustanovenia
§ 28 zakona o lesoch.

— § 50 0ds. 6 —spravca podla odsekov 3 a 4 vykonava prava vlastnika k lesnému majetku vo vlast-
nictve $tatu, najma zabezpecuje jeho ochranu a zastupuje vlastnika v konani pred sidom a or-
ganmi verejnej spravy. Vedie evidenciu lesného majetku vo vlastnictve Statu podla osobitného
predpisu; obdobne spravca postupuje vo veciach lesnych pozemkov, ktorych vlastnik nie je zna-
my, a to aj vtedy, ak vlastnicke pravo $tatu a neznamych vlastnikov je sporné.

— Statne organizacie lesného hospodarstva doposial vyuzivajt cca 150 000 ha lesov neodovzda-
nych povodnym vlastnikom. V tejto stivislosti neustale vznikaji konflikty medzi domnelymi
vlastnikmi a spravcom neodovzdaného lesného majetku, ¢o vo vicsine pripadov nepriaznivo
vplyva na jeho obhospodarovanie (branenie v spracovani ndhodnej tazby, trestné oznamenia,
sudne Zaloby).

Zaver a vyzvy

Vykonéavanie $tatneho dozoru v podmienkach Zilinského kraja je vzhladom na rozmanitost
prirodnych podmienok, mnozstvo rozdielnych pohladov, zdujmov a vplyvov velkého poc¢tu osdb
s pravnym vztahom k lesnym pozemkom nepochybne naro¢nou ¢innostou. Ochrana smrecin sa
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stava celospolo¢enskym problémom a vyzvou pre vSetkych vlastnikov lesov, lesnikov a ochrancov
prirody. Sti¢asna situacia v smrecinach vyzaduje zodpovedny pristup k tomuto problému, spociva-
juci v systematickej lesnickej praci zameranej na ochranu lesa, doslednej odbornej ¢innosti odbor-
nych lesnych hospodarov, dérazné, nekompromisné, odborne a pravne erudované vysvetlovanie
a obhajovanie racionalnych lesnickych rieSeni zameranych na ochranu smrecin. Postup je zloZity,
avSak nevyhnutny predovSetkym v situaciach, ked zo strany osob, ktoré nie st pravne zodpoved-
né za stav ochrany lesov a realizaciu ochrannych opatreni v smrecinach, je pdsobené tak, ze na
mnohych lokalitach ochranu smrec¢in komplikuju az neguja. V kontexte uvedeného je nevyhnutné
vykonéavat lesnicku osvetu s cielom vysvetlit situdciu a ziskat podporu verejnej mienky pre racio-
nalne a zodpovedné pdsobenie v ochrane smrekovych lesov. Je potrebné poukazat na priklad tych
obhospodarovatelov lesa, ktori aj v zloZitych podmienkach zodpovednym lesnickym pristupom
vedia zabezpecit primerant ochranu smrec¢in a neporusuju zdkonom stanovené povinnosti. Ope-
rativne moznosti organov Statnej spravy lesného hospodarstva pri ochrane smreéin, ktoré neobsa-
huju globalne rieSenia veci, spoc¢ivaju v ukladani opatreni na odstranenie nedostatkov v zakonom
stanovenej ochrane lesa a sankcii zodpovednym osobam.

Nepochybne st tu aj dalSie aspekty, ktoré by napomohli nielen k G¢innejsej ochrane smrecéin
ale vobec k trvalo udrZatelnému obhospodarovaniu lesnych pozemkov. Je to predovsetkym zo-
suladenie pravnej upravy na Useku lesného hospodarstva a ochrany prirody, dokonéenie proce-
su odovzdania lesnych pozemkov, prijatie nového zakona o pozemkovych spolo¢enstvach, ktory
by zohladnoval situdciu v existujicich pozemkovych spolo¢enstvach a umoznoval zdruZovanie za
ucelom spolo¢ného obhospodarovania, zamedzit neustalemu drobeniu lesnych pozemkov, resp.
urychlit rieSenie extrémnej rozdrobenosti lesnych pozemkov (pozemkové Gpravy), zjednodusit ad-
ministrativne naro¢né uplatriovanie odbornej spravy lesov a v neposlednom rade aj smerovanie
hospodarskej tpravy lesa tak, aby lesnému hospodarskemu planu ako néastroju §tatu, vlastnika,
spravcu a obhospodarovatela lesa na trvalo udrzatelné hospodarenie v lesoch sa stanovil zodpove-
dajuci vyznam a dolezitost. Predovsetkym je pri tvorbe lesnych planov potrebné prakticky vyrieSit
akceptaciu vlastnickych hranic pri rozdeleni lesa. Lesny hospodarsky plan by mal aSpirovat na po-
ziciu néstroja komplexnej starostlivosti o lesny ekosystém, ktory nebude spochybnovany spravca-
mi niektorych zaujmov v lesoch a nebude potreba jeho dalSieho posudzovania z pohladu moZnych
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Ing. Peter BuncAk
Ing. Augustin CHOVANAK
Ing. Marian FuTtaAk

Krajsky lesny trad v Ziline
Andreja Kmeta 17

SK 01139 Zilina

e-mail: klu.za@?3s.land.gov.sk

46





